Bernard Pierrat

PENSER AUTREMENT, PENSER DEMAIN

Conférence donnée a Firminy avec le soutien deoladtion Le Corbusier et I'Association des Amis de
Teilhard de Chardin, le 15 septembre 2006, d’apecbvre de I'auteur : « Penser autrement, pensemain »
Aubin Editeur.

Les bouleversements majeurs de la fin du XXe sigctmt poussé a jeter un regard critique
sur la société. Ce qui a priori se présentait comngesuccession de crises, n'était en réalité egie |
prémices d’'une mutation confirmée par la chute du de Berlin en 1989, puis les ondes de choc
terroristes du 11 septembre 2001.

L’humanité est secouée par l'incertitude qui daga@ter en nous une révolution conceptuelle
basée sur le projet. Ce n’est plus le passé, riaaisnir qui doit motiver notre fagcon de penser et
d’'agir. Penser demain c’est infléchir la flechetéps, car I'évolution dépend désormais de nous.

GERER LE PRESENT

Nous sommes naturellement enclins a penser etr@adonction de critéeres forgés dans le
passé. Or, l'accélératiodes événements qui ont jalonné la deuxieme pattieX¥e siecle a
bousculé les concepts que nous imaginions immuables

En imaginant demain, je construis un domaine insgibée a ceux qui considerent le présent
comme le reflet du passé et le futur comme unditiat&n ce début du XXle siecle, le décalage
entre I'éducation recue et le mouvement des igiles des découvertes de la science, repose
I'éternelle question : d’ou venons-nous, ou alkaoss ?

Il'y a plus de soixante ans, Teilhard de Chardiécprseur de la mondialisation qu’il appelait
« la planétisation humaine sixait ainsi les conditions de sa réussite il faut que, en se
planétisant, ils (les Hommes) aient conscienceedeidir, sans se confondre, un méme quelqu’un ».
(TV p, 153) Apres I'hominisation, 'humanisationpfes I'Homme, I’humanité.

Savoir que je fais partie de I'espéce humaine g gquege m’inciter a me structurer moi-méme
en fonction de tous les autres qui constituenteoespéce. Nul ne peut dikge » a ma place. Le
« je »m’appartient, mais j'appartiens a la soci&de »ne devienk moi »qu’a travers les autres.

« Je »et« nous »sont indissociables.

Si I'étre humain est parvenu a percer de nombreystéres en scrutant I'infiniment grand du
cosmos, l'infiniment petit de la matiére et I'infiment complexe de la vie, il a aussi inventé la
démesure. Le sublime cotoie I'horreur, 'amour @éfiguré par la haine. Face a ces extrémes,
I’'Homme saura-t-il gérer les pulsions qui permdttimconstruire demain ?

Ce n’est pas I'évolution biologique de 'Homme qlait susciter notre réflexion, elle est
trop lente pour étre perceptible, mais son évatutiolturelle et sociale qui dépend désormais de
chacun de nous. Si I'on remonte aux ancétres Hemime, il y a trois millions d’années, I'on
découvre un progrés constant, tant au point dedeul@ technique que de la pensée. Par contre, si
I'on néglige le facteur temps, la vision est faessé I'on se perd dans les contradictions liées a
I'état d’'imperfection de la nature humaine. L'enggrides plus forts sur les plus faibles éclipse les
effets du progres.

Science et philosophie

Le propre de la philosophie est d’aiguiser I'espritique. Or I'esprit critique n’a plus de sens
aujourd’hui s’il ne repose pas sur un soubassemsemntifique. En moins d'un siecle, les
découvertes ont changé notre regard sur le monee.nbtions de temps et d’espace, de vie, de
matiere, de hasard, qui étaient I'objet de la xédle philosophique, ont été radicalement modifiées
par la science, mais notre émerveillement n’enl gsts plus grand ?



Certes, notre confort intellectuel est troublé. lgeandes religions, faute d’avoir pu ou su
S’'adapter a cette mutation sont ébranlées. Elled sestées trop ancrées dans une pensée
dogmatique qui freine et souvent bloque la recherdle réle des religions se situe ailleurs. Il
consiste dans I'essentiel a transformer I'angoessstentielle en espoir pour relier les humains,
non seulement entre eux, mais a ce qui les dépasse la premiére étymologie du mot religion
« religare ».Mais cela ne suffit plus.

Cherchant la vérité qui ne peut étre que devant EsxHommes sont appelés a relire les
textes sacrés a la lumiére d’'une relecture deJarsi dévoilée par la science, selon la deuxieme
étymologie du mot religior relegere »Relier et relire sont indissociables dans la qdétsens,
ce qu’ignore le scientisme, comme le dogmatismigieeix.

La valeur de I'étre humain

Jadis, seules les croyances étaient habilitéegialed rapports humains et la valeur accordée
a 'Homme dépendait entierement d’elles. Aujourd’Ha connaissance prend de plus en plus le
relais de la croyance. Elle nous dévoile que 'Hammprésente I'élément le plus complexe d’'un
cheminement qui a débuté quand I'évolution s’esdsemgn marche. Mais sommes-nous sdrs de
représenter ce que I'évolution a produit de plusfopmant ? Nous le croyons, mais que
représentons-nous a I'échelle de l'univers ?

Quantitativement, la Terre ressemble a un grainsdele perdu dans le désert, mais
qualitativement, sachant ce que nous savons, @S @Cquis un certain pouvoir qui Nous incite a
orienter I'’évolution et non plus a la subir.

Il est évident que la science n’expliqgue pas tdutlle n’expliquera jamais tout. Sa seule
mission est d’apporter un éclairage nouveau sue#ité qui nous entoure, en nous forcant a
remettre en question nos vieilles croyances. Lesemmatisme, sous toutes ses formes, offre a
'Homme une sécurité et une stabilité. Or la viecesse d’évoluer entrainant 'lHomme dans son
changement.

Déconcerté par le vent nouveau qui se leve, I'Henest tenté de résister en s’agrippant aux
reperes du passé. C’est I'impression premiéraagsort d’'une analyse rapide du déroulement de
I'Histoire. Mais si nous regardons de plus pregstice pas au contraire ’'Homme qui est I'artisan
principal du changement ? On ne peut répondre fiju'adftivement parce que la liberté confere a
I’'Homme le pouvoir de créer, d’évoluer et finalernde prévoir demain. La découverte de I'avenir
est le propre de I'espece humaine, alors que liesaarx ne vivent qu’en fonction du présent.

L’'Homme est né pour le changement dans un mondeeuesse de changer et dont il est
désormais responsable.

Le progres est-il une fatalité ?

Jusqu’a la Renaissance, on ne croyait guere augzoges penseurs de I'époque étaient
persuadés que I'humanité approchait de son terrmen’€st qu’a la fin du XVlile et au début du
XVllle siecle que la notion de progrés prend rérbat racine, pour atteindre son apogée au XlXe
siecle. Puis, les philosophies du soupcon noumpas Marx, Nietzsche et Freud, remettent en
guestion les croyances. La peur s’installe au Xkels et 'humanité, allant de découverte en
découverte, éprouve de plus en plus besoin dersawalle va, pour donner un sens au progres qui
se développe comme une fatalité et devient une ceguaur I'étre humain.

Le passage du XXe au XXle siécle est marqué phatidon des croyances dogmatiques qui
ne se diluent pas dans l'incroyance, mais s’édarpidans une nébuleuse de croyances. La vérité
définie jadis par les religions historiques, par deandes philosophies, puis par la science qui ava
réponse a tout, n’est plus perceptible. Un doutdopd s’est généralisé et devant ce désarroi, une



anarchie s’est installée qui consiste a croire &tut’importe quoi, comme si l'aiguille d'une
boussole devenue folle, cherchait désespérémaentde

Si le savoir enrichit considérablement la réflexidrest paradoxalement cause d’'un profond
désenchantement que Freud a appéés grandes blessures narcissiques »

-La premiere blessure est la découverte de I'hélitt.isme. Depuis Galilée, la Terre n’occupe
plus la position centrale de I'univers. Elle n’gstun satellite du soleil. Et pourtant, la décatitm
s’accélere, puisque le soleil est relégué au ramgedoanale étoile, parmi des milliards d’autres.

-La deuxieme blessure a été infligée par Darwin dgmontre que 'Homme n’est pas une
création originale mais qu’il s'insere dans le merahimal. L'Homme ne partage-t-il pas avec le
chimpanzé 99% de génes communs ?

-La troisieme blessure enfin vient de Freud quietieaue l'essentiel de la pensée est
inconsciente. Ce que nous appelons « conscientreprésente que la partie visible de I'iceberg,
I'inconscient formant la partie immergée qui estale la plus importante.

Il résulte de ces trois blessures une relationitétrentre la recherche de la vérité et la
découverte d’'une désillusion. Elles nous inciteeager autrement en ayant recours @avoir »et
non plus aw croire ».

Primauté du savoir

Le savoir est 'arme essentielle pour combattreplas's nées de I'ignorance et vehiculées par
les croyances. Il est le ferment de I'éducationeagiila seule riposte que la civilisation ait inéen
pour lutter contre la barbarie.

Aujourd’hui, I'évolution nous fait découvrir que ub change et se transforme dans
I’écoulement du temps. Chaque instant de notreng@i€&moigne pas seulement de notre existence,
mais aussi de notre devenir.

Le début de I'évolution reste pourtant un mystddeux hypotheses se présentent: ou
I'univers est unique, ou il fait partie d’'une inifiéa d'univers. Dans le premier cas, I'existencend’u
cause premiere qui a permis a I'évolution d’aboatiiHomme ne pose aucun probleme. Dans le
second cas, il est difficile d'imaginer un momaritial. Tant que les religions avaient la prétemtio
de tout expliquer, il était impensable de refusee gause premiere. Il n’y avait ni agnostiques ni
athées au Moyen Age.

Le cosmologiste anglais Stephen Hawking proposetrosieme hypothése, a mi-chemin
entre les deux hypotheses précédentes. Pourdapdte-temps serait sans limite, c’est-a-dire que
I'univers aurait toujours existé, ce qui met eneecla notion de création. Stephen Hawking suggere
que « 'univers ne pourrait &tre ni créé, ni détruit,rie pourrait QU'ETRE .%Une bréve histoire du
temps, p.173)Echo étonnamment moderne d’'une réalité hors dygeeh de I'espace qui me fait
penser a Moise définissant ainsi Yavehle suis celui qui Est ».

PREPARER L’AVENIR

La perte des repéeres

Depuis la découverte de I'évolution, une conceptignamique a succédé a l'antique vision
fixiste du monde et ce changement a modifié larfage penser et d’agir. Les reperes se sont
estompeés. La rupture avec un passé faconné pacrtegmnces entraine la remise en question des
traditions et laisse 'lHomme désemparé. La notitordde fait place a celle de changement :les
coutumes, la morale et les religions sont remiseguestion. Le défi est énorme, car si nous ne
pouvons plus arréter le changement, il nous incodésmrmais de le contrbler, de participer au
vaste chantier des nouvelles formes de vie en téoetédu développement de la personnalité de
chacun. Comment y parvenir ?



Chaque étre humain doit pouvoir se personnaliseupa réflexion toujours grandissante née
de la connaissance qui dévoile un monde ouvertis Ies possibles ou les valeurs acquierent une
signification évolutive, a la fois sur le plan d&planouissement de la personne et de la sociéte.

Nous ne pourrons construire la société de demaie@ §unous nous reconnaissons
mutuellement comme personnes a la fois autonomeslielaires. La formule cartésienne : « Je
pense donc je suis » est dépassée. Il faut innedaltérité dans notre réflexiork:Je pense, parce
que tu es pour que je Sois ».

Crise ou mutation

La crise est un événement passager qui perturbdrd’@xistant, alors que la mutation fait
apparaitre quelque chose de nouveau, remplacaltjuguehose d’ancien. Prenons I'exemple des
transports. La révolution ne s’est pas faite pamElioration des moyens existants, mais par leur
disparition et leur remplacement par des moyensabament différents. L'apparition du chemin de
fer, de 'automobile et de I'avion, constitue unatation. Il n’y avait rien de semblable auparavant.

Pendant longtemps, le travail fut considéré comme mnalédiction divine induite par la
désobéissance de nos premiers parents au jarddemBPuis, I'antique fatalité de la sueur, des
larmes et de la fatigue, fut relayée par la maclehegécemment par le robot. Les Hommes
découvrent soudain un temps libre pour réflechimmuniquer, échanger leur savoir et leurs
émotions. Sauront-ils se rapprocher, s’unir éiseti leur énergie libérée par la machine et lotob
pour construire leur avenir, en oeuvrant ensenthiggasseront-ils leur temps a se distraire ?

L’évolution est devenue si rapide qu’'aucune éc@eeut dispenser des connaissances pour
toute la vie. L’éducation doit étre permanente.deeret agir doivent se situer dans le cadre d’'une
liberté créatrice qui ne peut se développer quéfgrence a la culture, tout en reconnaissant a
I'autre la méme liberté forgée par les mémes valeulturelles.

La liberté en danger

La liberté, comme I'amour, est apparue avec 'Hanille ne s’arréte pas la ou commence
celle de l'autre, selon une conception individuali€lle me fait dépendre de l'autre sans lequel
mon existence n’'a pas de sens.

La liberté qui donne a I'Homme la capacité de peheséutur, se construit a partir d’en bas. Il
faut d’abord que lindividu se personnalise pouiilquuisse ensuite se socialiser afin d’aboutirea ¢
gue Teilhard de Chardin a appelé&laoosphere »gette couche pensante de la Terre qui n’est autre
que I'humanité en voie d’unification, cetthumanogenése ».

La liberté ne peut donc devenir créatrice que lgi @ime, non pas une action défensive,
propre a tous les conservatismes, mais une visairalg du changement qui nous pousse a étre les
acteurs d’'un monde en profonde mutation.

Pour y parvenir, il faut développer ce qu'Albertcdaard appelle un& démocratie de
I'éthique ». Elle exprime un nouveau besoin de vivre ensembldindividu apprend a étre une
personne responsable de I'ensemble de la sociétinain simple rouage, tel qu’il apparait dans les
sociétés totalitaires.

Le pire vieillissement n’est pas celui di a 'é@uknt du temps, mais celui qui nous enferme
dans les concepts d’autrefois s’opposant a latéédllujourd’hui. Le danger consiste a se polariser
sur les valeurs traditionnelles et immuables, aysgdrmanence des dogmes et de tous les concepts
hérités d’un monde statique qui sont a la sourdérdégrisme qui refuse I'évolution. Le terrorisme
a germé dans le terreau de l'intégrisme.



Penser demain

L’avenir n’existe pas, il n'est écrit nulle partiinstant qui défile se transforme aussitdt en
passé et seule la durée prolonge le présent davenlt. Or, la notion de durée n’intervient pas
suffisamment dans la réflexion en général, quiimesesse qu’au vécu immeédiat.

Penser autrement en pensant demain nous fait chdegegistre : remplagcons compétition
par émulation, opposition par proposition et affeonent par confrontation. Est-ce de l'utopie ?
Aujourd’hui peut-étre. Le propre des exigencesqgités n’est pas de correspondre a ce qui est, mais
de signifier ce qui devrait étre.

Toutes les grandes idées qui ont fait progreseemianité ont procédé d’'une utopie, des
messages bibliques a la Déclaration des droitdHberime. En 1945, la construction d’une Europe
en paix était une utopie. Aujourd’hui, la commumrawduropéenne est devenue une réalité,
consciente que son avenir dépend de la solidagiélidns que ses membres tisseront entre eux.
« Le progrés c’est une montée de consciendisait Teilhard de Chardin et cette montée suppose
qgue le domaine économique, comme le domaine tecbiople, soit soumis a la poursuite de
I’'hominisation qui reléve d’'impératifs éthiques,uypodéboucher sur 'humanisation.

Je suis volontairement optimiste, car je constata tpus les grands tournants de I'Histoire,
la force des idées a triomphé des pesanteurs diogreat Socrate et Jésus qui n'ont rien écrit ont
réussi, par la seule magie du verbe a imprégneotscience des Hommes jusqu’a nos jours.
L’évangile de saint Jean débute paAu commencement était le verbe.Pourquoi cette méme
force du verbe ne I'emporterait-elle pas une ndavigis sur la logique de ceux qui s’enferment
dans leurs dogmes ?

Quand un dogme s’oppose a I'épanouissement huroaim’est pas 'Homme qu’il faut
changer, mais le dogme.

Alors que les peuples repliés sur eux-mémes necsougient pas encore les prémices des
sanglantes secousses nationalistes qui allaiehtrdéaotre planéte, Teilhard de Chardin, des 1931
esquissait les directions et les conditions deskeéwv dans une vision prémonitoire :

« Les ressources dont nous disposons aujourd’asipliissances que nous avons déchainées,
ne sauraient étre absorbées par les systemes ®ule# cadres individuels ou nationaux dont se
sont servis jusqu’ici les architectes de la Tergmnaine... L’age des nations est passé. Il s'agit
maintenant si nous ne voulons pas périr, de seclesesinciens préjuges et de construire la Terre...
Plus je regarde scientifiguement le Monde, -mo@huj vois d’autre issue biologique possible que
la conscience de son unité(®.vi,p.46)

Cette vision du futur ne pouvait étre qu’'une utpmarce qu’elle bousculait les dogmes
immuables censés préparer l'avenir. Et pourtantoiie de Teilhard a été réalisée par Robert
Schuman et les autres péres de I'Europe, parcdegudogmes nationalistes avaient abouti a de
fausses solutions dressant une partie de I'humaeaittée I'autre.

Ceux qui continuent a militer en faveur du renfoneat d’un nationalisme xénophobe sont a
la fois des aveugles de I'Histoire, des éclopésaloir et des naufragés du futur, parce qu'ils ne
comprennent rien a I'évolution. Comment se préparegtte mutation ?

Anticiper les changements

Le recul de la mortalité infantile, les progréslaenédecine, I'amélioration des conditions de
vie, ont abouti a I'explosion démographique quigexun contrbéle des naissances. En deux siecles
I'espérance de vie a plus que doublé.

Jadis, procréer était un devoir. |l fallait peugdkeierre et rendre ainsi hommage au Créateur
qui donnait a I'Homme cette injonctior«:Croissez et multipliez vous Borénavant il faut freiner
ce mouvement exponentiel. Chaque naissance dexaillter d'un projet, en regard de
I'épanouissement de I'enfant et non plus du setd damour.



La Terre est menacée de surpopulation dans lesn®giu I'étre humain vit en dessous du
seuil de pauvreté. Puisqu'’il existe wnnconscient collectif »qui, selon Jung, est une disposition
héréditaire a réagir, pourquoi les pays riches degelopperaient-ils pas une conscience
collective » capable de gérer I'avenir en controlant la démuge a I'échelle planétaire ? |l
faudrait que les religions en admettent I'urgeniceessent de considérer la procréation comme la
seule finalité de l'acte d’amour, afin quelinconscient collectif »ne devienne pas une
« inconscience collective ».

La curiosité et le doute

On ne peut préparer I'avenir que par la rechertliee @mmpréhension du monde actuel. Il faut
découvrir des pistes possibles, en tatonnant, pouvoir choisir ensuite celle qui parait déboucher
sur I'horizon le plus vaste ou les Hommes pourmmtrapprocher sans s’'écraser et s’'unir en se
personnalisant.

Le tatonnement est confronté au doute qui permeg¢meEnser tout raisonnement et d’accepter
I'erreur comme une éventualité toujours présentest@a méthode utilisée par tout chercheur, quel
gue soit I'objet de sa quéte.

Le doute permet de comparer plusieurs donnéeshbpessjue la connaissance nous réevele
grace a la curiosité. Apprendre a douter nous enaitmieux différencier le croire du savoir.
Emmanuel Levinas décrit admirablement cette déneargh_e savoir ne devient savoir d’un fait
gue si, en méme temps, il est critique, s’il mequstion, remonte au-dela de son origine. »

La curiosité et le doute permettent de recherchmer eohérence entre ce qui est le plus
accessible a notre intelligibilité. Nous éviteraxinsi d’étre enfermé dans un systeme parcellaire
comme le préconisait Pasca Il vaut mieux savoir un peu de tout que tout d'seule chose ».
Tout d’'une seule chose nous enferme dans cette chos

L’Homme en quéte de finalité

Prendre I'étre humain pour finalité, c’est lui pettne de se construire lui-méme sur la
trajectoire de I'évolution, pour la seule raisonequl’Homme ne progresse qu’en élaborant
lentement, d’age en age, I'essence et la totali@ tnivers déposé en luisouligne Teilhard de
Chardin. Il a, grace a sa liberté, acquis le pow® se dépasser pour devenir « plus ».

La grande duperie que je n’hésite pas a qualifeecdime de« Iése-humanité »gonsiste a
faire croire qu'un monde d’organisation fondé sarskule croissance économique, plonge ses
racines dans la réalité humaine. Seule la quéteedgui transcende peut donner du sens par la
découverte d’'une vision du monde, de la vie etlderhme, qui engage chacun dans tout son étre,
au-dela du réfutable, du démontrable et du négleciab

Il n'est pas étonnant que le phénomene religiearfronté au vide spirituel, fasse irruption
dans le monde, a travers l'islam. L’islam régissafd fois la vie religieuse et profane du musulman
est apte a sécuriser 'THomme en quéte d’'un senbkrgutrouve pas dans le monde moderne acquis
aux sirenes du matérialisme. Malheureusementaftisest menacé par le fondamentalisme parce
gu’il n'a pas su évoluer. Il perd alors sa formeeypour devenir un totalitarisme odieux qui ne
s’acharne pas contre la civilisation occidentalaisneontre la civilisation tout court.

L’Homme n’est pas engagé dans un combat de citidisamais dans la défense de valeurs
qui sont la rencontre des cultures et de la déatiecrqui fondent la civilisation. Il n'y a pas de
civilisation occidentale et de civilisation orielgtail n’y a qu’une civilisation humaine.

Prendre I'étre humain pour finalité, consiste &ctés conditions lui permettant de devenir ce
gu'’il n’est pas encore, car 'THomme n’est pas,alignt. Pascal déja sentait que chacun porte en lui
son propre dépassement:’homme passe infiniment I'homme.Pace a la mondialisation,
phénomene irréversible, le développement économrigueeut étre qu’'un moyen et non une fin.



Vivre ensemble

La mondialisation a été ébauchée dés que les peHiemmes ont envahi la Terre. Ce
mouvement n'a cessé de s’amplifier pour formerdesiétés primitives, les empires.

Au XXe siécle, les idéologies totalitaires ont wodbminer le monde. La dictature du fort sur
le faible pour le fascisme, celle du faible sufde pour le communisme, la domination d’une race
supérieure pour le nazisme. Toutes ces prétentohgchoué, parce qu’elles avaient occulté la
notion de transcendance qui pousse 'Homme a sesdéplui-méme.

Aujourd’hui, la mondialisation est devenue éconamigt technologique. Elle apparait, de ce
fait, sous un aspect essentiellement quantitherait insensé de la refuser, mais elle se déited
accompagnée afin que le développement économiquete@tnologique converge avec
I'épanouissement culturel.

Pour que I'ere planétaire ne sombre pas avant of’@uos’épanouir, ne faut-il pas appliquer
le principe de solidarité et de globalité né du ptaxe trinitaire« Liberté, Egalité, Fraternité &
toutes les instances ? Le monde ne peut continuevra sans finalité tel un bateau ivre sans
gouvernalil, livré aux caprices des vents.

Le fait de reporter constamment ailleurs la respbiisé, en désignant a tous les stades de la
société des boucs émissaires, tout en réclamajoutsuyplus de droits sans contrepartie, déclenche
un déséquilibre dangereux.

Il est urgent d’ajouter aux droits ledevoirs de 'Homme pour responsabiliser chacun par
rapport a tous. Droits et devoirs doivent fonctienan harmonie pour que chacun puisse affirmer
son identité et reconnaitre celle de I'autre. Gessnfu’a ce prix que la société pourra se réenfante
et relier ce qui est sépareé, sans effacer lesreliftes.

Contrairement au chant triomphant @éInternational », ce n’est pas la lutte finale que
nous devons aborder, mais la lutte primordiale dev&ur plusieurs possibles.

L’avenir sera ce que nous en ferons, il dépendeédgilibre que nous réaliserons entre notre
devenir individuel et le devenir de la société,gage obligé pour construire 'humanité de demain.

Le prophétisme juif nous a légué l'espérance, la&c€&ra développé la raison, le
christianisme a instauré la foi en 'Homme, les liémes enfin ont laicisé le message judéo-
chrétien. Tous ces héritages sont solidaires esticoent notre origine. lls nous rappellent la
permanence de la culture

Permanence de la culture

Le beau et I'émerveillement ont disparu de I'ag, rdéme que la recherche du bien n’est
plus du ressort de la morale qui n'ose plus dire rsom. La sagesse n’est plus une préoccupation
majeure de l'esprit et la transcendance est déctémede sa source immanente. Il faut donc
affronter un monde incertain, a la lisiere du cha@s oublier que tout ce qui est précieux est
fragile et que tout ce qui vit doit se régénérarrpmntinuer a vivre.

L’érosion des religions historiques, la confusicansl I'art contemporain, sont la méme
expression du sacré qui tombe en lambeau. L'ématipermis a I'Homme de passer du langage
articulé a la quéte religieuse et a I'expressidistagque dont les premiers vestiges, vieux de 1% 00
a 30 000 ans, sont visibles dans les grottesyargsde monde.

Les mutations que nous sommes en train de vivneé siofortes qu’elles masquent les
permanences que sont la beauté sublimée, 'émaotimtique et 'amour transcendant qui fondent
le sacré. Ces dimensions nous rappellent que rnbabitons pas seulement prosaiqguement, mais
aussi poétiguement la Terre.



« Le monde a une dimension esthétique, il n'estl log par le regard que ’'Homme porte
sur lui. Supprimons ce regard et la beauté n'a mlassens »me confia un soir Albert Jacquard. Il
faut réapprendre a regarder esthétiquement le mpmalecontinuer a chercher le sens profond de la
condition humaine.

L’art contemporain exprime la confusion de notrege due a la perte des repéres. Plus
gue jamais les artistes actuels interrogent unqéeh’est vécu que dans l'instant, par une société
sans projet et sans finalité, d’ou les recherchebiptes et parfois désespérées qui vont dans tous
les sens. Tout est possible, tout est permis, daasxposition d’'art contemporain, d’ou émergent
pourtant d’'indéniables chefs d’ceuvre.

Eclairage pour I'avenir

L’art ne peut se résoudre a n’étre que le témaimel'époque, il est aussi le révélateur de la
condition humaine qui a besoin, pour évoluer, dpa oublier les permanences veéhiculées par la
culture. L’esprit humain ne peut se contenter ulfes sur les vagues d’'une abstraction stérile. Il
veut a la fois admirer le monde et comprendre ldfsance. L'affect est incontournable. LEgo
affectusest» de saint Bernard est inséparable déeEdio cogito »de Descartes.

La quéte d’'un espace ou régne la joie, la beaut@rabur, que nous suggere la musique
classique est étrangement absente des préoccugpatiturelles du plus grand nombre. Parallelement
et comme en osmose, I'absence de projet de natiétédorouille I'avenir et favorise la recherche
d’un « chacun pour sob ou les habiles deviennent les plus forts et dditent la notion égalitaire.

Comment structurek l'individuel » et « 'universel »,le « toi » par rapport ak moi »qui
entraine le« nous »? Notre devenir dépend de I'équilibre que nous aaurétablir entre les
aspirations individuelles et I'hnarmonisation dedividus dans le groupe, a tous les niveaux de la
société.

La liberté individuelle peut faire découvrir a chacqu’il représente, non seulement une
simple entité mais aussi une valeur qui peut awnisens. Sens de la vie sur Terre et place de la
terre dans l'univers. Cette ouverture peut alosiser un désir de transcendance. dJplus »qui
nous taraude, un Dieu qui se situe au-dela de orosepts, er étant »et non enc existant ».

La transcendance se situe au coeur de I'évolutiors da direction d’'une complexité
croissante, parce qu’elle ne peut s’abimer damsliede, a moins de rendre absurde le processus de
complexification qui, parti de la matiere la plasiganisée, a abouti a la conscience. Si I'appariti
de la vie s’explique depuis la découverte de laéade ADN, l'apparition de la conscience
échappe au savoir, mais elle fortifie la foi eavEnir. Entre la foi en I'avenir et I'absurde prgreg
ceux qui refusent tout sens, je choisi la foi ewdnir, a cause de I'absurdité de I'absurde.

Depuis que la conscience a effleuré, il y a envBanillions d’années, 'Homme n’'a cessé
de chercher qui il était, d’ou il venait et oulieit. Sachant gu'il sait, 'Homme a acquis le pouv
de faire des prévisions et de tisser des liens kgeautres Hommes. L’évolution n’est plus livrée a
elle-méme. Elle dépend désormais de la libertéhaewn de choisir une direction, dont le passé le
plus lointain est un éclairage qui indique un cimament possible.

Le sens apparait alors comme une tension qui moussp a préparer I'avenir en fonction de
I'extraordinaire cohérence du passé, qui a dépatd’attraction des particules élémentaires pour
aboutir a I'attirance des personnes, mue par li dgs s'embrasera dans I'amour.

Le sens incite chacun a devenir responsable deditioos d’existence des prochaines
générations. Cette responsabilité fonde l'obligatimorale de maitriser le changement, pour
pouvoir gérer ce paradoxe incontournable : étrpamsable d’'un avenir imprévisible, les portes
ouvertes sur I'espérance et le godt de vivre.

B.P



